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Medialne systémy v Europe — Holandsko

Holandské kral'ovstvo je konstitu¢nou monar-
chiou s vladou parlamentnej demokracie. Z hl’a-
diska medialneho systému je dolezita nabozenska
a politicka Struktara obyvatel'stva. Povodne cel-
kom katolicka krajina, ktora bola dlhé storo¢ia pod
nadvladou Spanielska, je dnes nabozensky dife-
rencovana. Od ¢ias reformacie, ktora nasla u ho-
landského obyvatel'stva zna¢nti odozvu, je rozde-
lené na katolicku (asi 33%) a protestantskt Cast’
(si 23%), pricom vsak velka cast’ obyvatel'stva
(takmer 40%) sa nehlasi k ziadnemu nabozenstvu.
Politicky obyvatel'stvo Holandska preferuje naj-
ma socialistov a liberalov, v mensej miere krestan-
skych demokratov, resp. viaceré d’alsie mensie
a malo vyznamné politické strany.

Tla¢

S vyse dvojmiliéonovym jednorazovym nakla-
dom tvoria celostatne denniky asi 45 percent no-
vinového trhu v Holandsku. V krajine vychadza
osem univerzalnych celostatnych dennikov (vset-
ko vo vel’kom formate) a niekol'ko $pecializova-
nych ako Financieel Dagblad (ekonomicky a fi-
nan¢ny dennik) alebo Agrarisch Dagblad (dennik
pre pol'nohospodarov). Z 6smich univerzalnych
su dva malé ortodoxne protestantské denniky (58
000 a 30 000 vytlackov), plne zavislé na pred-
platnom. Ostatnych Sest’ predava jednorazovo
takmer 2 miliony vytlackov: Telegraaf 800 000,
Algemeen Dagblad 400 000, de Volkskrant 350
000, NRC Handelsbad 270 000, Trouw 120 000
a Het Parool 95 000. Dva posledne menované st
zarad’ované do kategorie kvalitnej tlace. Viac ako

80 percent predaja dennikov zabezpecuje pred-
platné.

V roku 1997 zmenil Het Parool svoju orienta-
ciu a sustredil sa prevazne na metropolitni oblast’
Amsterdamu. Napriek tomu je stale povazovany
za celostatny dennik, pretoze ma svojich predpla-
titelov v celej krajine. Het Parrik, NRC Handel-
sblad a jeden z protestantskych titulov st vecerni-
ky, vSetky ostatné st ranniky. V Holandsku nikdy
nevychédzali nedelniky, ani noviny v tabloidnom
formate.

Do konca Sest'desiatych rokov holandské ce-
lostatne denniky kopirovali holandsku socialnu
Struktaru Styroch pilierov, ktora prameni z hlboko
zakoreneného rozdelenia spolo¢nosti podl'a nabo-
zenstva a politického presvedcenia a traduje sa od
konca 19. storocia. To znamena, Ze noviny mali
vézbu na jeden zo Styroch pilierov (katolicky, pro-
testantsky, socialisticky a liberalny). V tomto kon-
texte noviny pdsobili ako organy stranickej a na-
bozenskej politiky. V procese rucania pilierov,
ktory odstartoval koncom Sest'desiatych rokov, sa
vézby medzi novinami a politickymi stranami,
resp. cirkvami, uvol'nili. Od konca 70. rokov 20.
storo¢ia ma véac¢sina novin tzv. redakény Statut, kto-
ry vylucuje komerény natlak a zarucuje redakény
rozpocet, identitu a nezavislost’ novin.

Vysoko rozvinuta je aj holandska regionalna
tla¢. Predaj asi 30 regionalnych novin presahuje
2,5 miliona vytlackov denne. Najvacsim regional-
nym dennikom je Dagblad de Limburger (180 tis),
najmensim Barneveldse Krant (11 000). Niektoré
regionalne noviny maju viacero lokalnych vydani
s odlisnou titulnou stranou (tzv. hlavickové novi-
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ny). Priblizne polovicu regionalnych novin tvoria
vecerniky.

Tret'ou kategoriou tlace st malé lokalne novi-
ny, ktoré vacsinou vychadzaju raz tyzdenne, nie-
ktoré trikrat do tyzdna. Sluzia najmd ako nosice
lokalnej reklamy, vacsia cast’ je bezplatna a roz-
nasaju sa priamo do domov a bytov.

V Holandsku okrem novin vychadza vyse 200
Casopisov. K najdolezitej$im mienkotvornym patria
Elsevier Magazine (133 00), Vrij Nederland (90 000),
HP/De Tijd (42 000), De Groene Amsterdammer (17
500) a Hervormd Nederland (14 000), vSetky od stre-
du na Tl'avo politického spektra. Bulvarne novinar-
stvo sa v miernej forme uplatiiuje v niektorych caso-
pisoch a magazinoch ako Story a Privé.

Holandsku tla¢ s vynimkou $tyroch malych
nezavislych protestantskych dennikov ovladaju
Styri velké vydavatel'ské domy. Najvacsim je PCM
s 31-percentnym podielom na trhu. Za nim nasle-
duju Holdingmij De Telegraaf (25%), VNU Dag-
bladengroep (18%), Wegener (16%) a Noordelij-
ke Dagblad Cominatie (7%). Iba prvé dva vlastnia
celostatne denniky. Regiondlna tlac, aj ked’ nie
uplne, je koncentrovana do troch mensich vyda-
vatel'skych spolo¢nosti.

Audiovizualne média

Rozhlasové a televizne vysielanie v Holand-
sku je organizované zvlaStnym sposobom.

Holandsky systém rozhlasu a televizie je jednym
z nemnohych pozostatkov byvalého socialneho sys-
tému Styroch pilierov. Vysielacie (rozhlasové) zdru-
zenia jednotlivych pilierov boli zalozené v 20. ro-
koch minulého storoc¢ia spolu s neutrdlnou
narodnou vysielacou (sprvu len rozhlasovou) spo-
lo¢nost'ou, ktora spociatku plnila dozornt funk-
ciu a vysielat’ vlastné programy zacala az po ur-
¢itej dobe. Pocet platiacich ¢lenov zdruzeni
rozhoduje o rozsahu vysielacieho ¢asu, ktory do-
stane zdruzenie k dispozicii.

V péat'desiatych rokoch vysielali v Holandsku
2 rozhlasové a jeden televizny kanal. Treti rozhla-
sovy kanal pribudol v roku 1965, §tvrty a piaty
v rokoch 1975 a 1985. Druhy televizny kanal pri-
budol v roku 1964 a treti v roku 1988. Vsetky
pociatocné zdruzenia ako VARA, AVRO, NCRYV,
VPRO a KRO stale existuju, aj ked’ zakon z roku
1969 umoznil vznik novych. Medzi nové patri
evanjelické zdruzenie EO (1972), TROS (1969)
a Veronica/VOO (1976). Posledné dve su neutral-
ne zdruzenia, ktoré vznikli z organizacii, vysiela-
jucich koncom Sest'desiatych a zaciatkom sedem-
desiatych rokov 20. storocia z rozhlasovych stanic
umiestnenych v Severnom mori. Veronica/VOO
opustila systém verejnopravneho vysielania a v ro-
ku 1995 sa stala komer¢nou spolo¢nostou.

Verejnopravne vysielanie je financované
z koncesionarskych poplatkov, ¢lenskych pri-
spevkov ¢lenov zdruzeni a z prijmov za televiz-
nu (od roku 1967) a rozhlasovu (od roku 1968)
reklamu. Programy vyrabaju bud’ samotné zdru-
zenia alebo nezavislé produkéné spolocnosti, kto-
ré dodavaju svoje produkty aj komerénym stani-
ciam. K hlavnym produkénym spolo¢nostiam
patria Endemol, Dits TV a IDTV. Televizny prog-
ram ma (podla zdkona) obsahovat’ urcité presne
stanovené percento tzv. kultirnych relacii alebo
programov z vlastnej produkcie. Kazdy rozhla-
sovy kanal ma svoj presne stanoveny format,
s pevne stanovenym podielom hudby a hovore-
ného slova. V roku 1992 sa Narodna vysielacia
organizacia NOS (Nederlands Omroep Stichting
— Holandska vysielacia nadacia) roz¢lenila na
produként organizaciu NPS (Nationale Progra-
mma Stichting — Narodné nadacia pre program)
a NOB (Nederlands Omroeproduktie Bedriff),
sukromnu produként spolocnost.

V tomto zlozitom a neprehladnom systéme
nemali komeréné spolo¢nosti nadej na uspech.
V polovici osemdesiatych rokov vSak na holand-
sky trh ¢oraz viac prenikali zahrani¢né komeréné
stanice prostrednictvom satelitného vysielania
a kablovych sieti, vdc¢sinou vo vlastnictve regio-
nalnych elektrarenskych spolo¢nosti. Kablova te-
levizia sa ukazovala ako komer¢ne perspektivna,
ale holandska legislativa az do prijatia medialne-
ho zakona v roku 1988 zakazovala komer¢né sta-
nice na holandskom tzemi.

S komerénym vysielanim zacala v roku 1989
RTL, v rozhlasovom vysielani ju nasledovali
Sky Radio a Radio 10. Dnes v holandskom ja-
zyku vysiela 10 celostatnych komer¢nych tele-
viznych stanic (RTL 4 a RTL 5, Veronica, SBS6,
NET 5, FOX, The Music Factory, Discovery
Channel Netherland (anglicky a holandsky),
Cartoon Network (holandsky a anglicky) a Kin-
dernet, ako aj vel'’ké mnozstvo regionalnych a lo-
kalnych rozhlasovych komerénych stanic. Zvlas-
tnostou Holandského televizneho systému je 11
verejnopravnych regiondlnych televiznych sta-
nic, ktoré na regionalnej urovni doplna iba jed-
na stkromna.

Statna medidlna politika

Statna medidlna politika v Holandsku sa v 80.
rokoch 20. storo¢ia vyznacovala uprednostitova-
nim verejnopravneho systému rozhlasového a te-
levizneho vysielania na ukor sikromného sekto-
ra. Ur¢itd zmena nastala koncom osemdesiatych
rokov. Dal§ie zmeny priniesol medialny zakon
z roku 1993. Od tych ¢ias sa licencie pre verejné
zdruzenia zacali udel'ovat’ na obdobie desiatich
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rokov. Mierne sa zmenili aj formaty predpisova-
né pre jednotlivé rozhlasové a televizne stanice.
Povinnost’ vysielat’ kultarne a informaéné prog-
ramy pre mensiny boli z NOS prenesené na Fond
narodnych programov (Nationale Programma
Stichting, NPS). NOS zostala zodpovedna za
spravodajstvo, Sport a prenosy z vyznamnych
podujati, ako aj za celkovu koordinaciu ¢innosti
verejnopravnych kanalov. Kazdy z tychto kana-
lov ma svojho manazéra pre koordinaciu. Za roz-
pocet, licencie a menovanie manazérov je zod-
povedné ministerstvo kultury, ostatné zalezitosti
sa rieSia systémom samoregulacie a si ponecha-
né na samotné zdruzenia.

Dozornym organom pre elektronické média je
Komisariat pre média (Commissariaat voor de
Media). Dohliada nad dodrziavanim zakonnych
nariadeni a predpisov dotykajucich sa rozhlasu
a televizie, platenej televizie, elektronickych no-
vin a kablovych sieti. Ma v kompetencii pridel'o-
vanie vysielacich ¢asov celostatnym, regionalnym
a lokdlnym rozhlasovo-televiznym organizaciam
a pridel'ovanie prostriedkov na vyrobu programov.
Okrem toho komisariat zabezpecuje spolupracu
medzi vysielacimi organizaciami a holandskou
programovou produkciou. (Organizacie si techni-
ku prenajimaji.) Na cele komisaridtu su traja ko-
misari, jeden predseda a dvaja ¢lenovia, menova-
ni kralovskym vynosom na pit rokov.

Vydavanie tlace podlieha protikartelovej regu-
lacii. Viacero titulov zaniklo zli¢enim alebo reor-
ganizaciou, avsak nie tol’ko, aby to ohrozilo plu-
ralitu holandskej tlace. Napriklad PCM
(Prescombinatie) pred fuziou s vydavatel'stvom
Meulenhoff bol aj je schopny udrzat’ svoje strato-
vé novinové tituly ako Het Parool a Trouw iba
vd’aka ziskom z predaja ovel'a popularnejSieho
dennika De Volkskrant. Navyse sa zda, ze vlna fuzii
a skupovania titulov z konca 80. v devitdesiatych
rokoch 20. storocia opadla.

V porovnani s niektorymi medzinarodnymi
medidlne spolo¢nosti iba malymi hra¢mi. Viacero
vydavatel'ov ma podiely v regionalnych vysiela-
cich organizaciach a/alebo v novych médiach. In-
vesticie vydavatelov tla¢e do komercne;j televizie
su limitované prisnou regulaciou.

Systém regulacie

Slobodu tlace zarucuje holandské tustava:
,,Nikto nepotrebuje predbezné povolenie na zve-
rejnenie svojich myslienok a pocitov prostrednic-
tvom tlace, ¢o nevylucuje zodpovednost’ kazdého
pred zakonom.* Vynimkami zo slobody tlace su
teda iba pripady, ak autor porusi ustavu (napr. dis-
kriminaciou rasy ¢i pohlavia) alebo zakon.

Staznosti na novinarov alebo média mézu
obyvatelia Holandska adresovat’ Novinarskej rade
(Raad voor de Journalistiek), ktort spolovice tvo-
ria novinari a spolovice ¢lenovia so skisenost'ami
v pravnickom povolani, byvali ministerski hovor-
covia, ucitelia novinarstva alebo manazéri medial-
nych podnikov. Kazdu st'aznost’ posudzuje vybor
piatich ¢lenov rady s nezavislym predsedom, oby-
¢ajne vysokym tradnikom justicie. Konania su
verejné a nalezy publikované v mesacniku Holand-
ského zdruzenia novinarov. Ndlez nema pravne
nasledky. O zadost'ucineni alebo trestoch rozho-
duje iba nezavisly sud.

Odneddvna moze rada vynasat’ nalezy aj k ak-
tualnym problémom bez predchadzajtcej staznosti
na predmetnt vec. Rada moze byt aj sprostredko-
vatel'om zmierenia v pripadoch, ak rychle konanie
moze byt uspokojujucejsie ako rieSenie st'aznosti.

Jedinym dennikom, ktory ma vlastného om-
budsmana, je De Volkskrant.

Verejnopravny systém vysielania spada do ju-
risdikcie ministerstva kultary. Minister ma oficial-
nu pravomoc zakazat’ urcity program alebo jeho
Cast’. Pravda, tiito moznost’ prisnej cenziry vlada
vyuzila iba vynimoc¢ne, i ked ob¢asné tlaky vlady
na programovu politiku verejnopravnych vysiela-
telov sa uz vyskytli.

St'aznosti na reklamu moéze verejnost’ adreso-
vat’ Komisii pre kodex reklamy (Reclame Code
Commissie). Komisia okrem rieSenia staznosti
monitoruje sposob vyuzivania reklamy vo vysie-
lani a sponzorovanie programov.

Medialne organizacie

V Holandsku pdsobi viacero organizacii no-
vinarov: Holandské zdruzenie novinarov (Neder-
landse Vereniging van Journalisten — NVJ), Zdru-
zenie zahranicnej tlace v Holandsku (Buitenlandse
Persvereniging in Nederland — BPV), Holandska
spolo¢nost’ §éfredaktorov (Nederlands Genoot-
schap van Hoofdredacteuren) a niekol’ko mensich
odvetvovych zdruzeni.

Zamestnavatelia v sektore tlace maji Zdruze-
nie holandskej dennej tlace (De Vereniging De
Nederlandse Dagbladpers — NDP), Holandsku or-
ganizaciu vydavatel'ov ¢asopisov (De Nederlan-
dse Organisatie van Tijdschrift-Uitgevers —
NOTU), Holandsku tla¢ spravodajskych magazi-
nov (Nederlandse Nieuwsbadpers — NNP) a Ho-
landsky zvdz vydavatel'ov (Nederlands Uitgever-
sverbond — NU).

V audiovidzualnej oblasti st to Profesionalne
zdruzenie filmovych a televiznych tvorcov (Bero-
epsvereniging van Film- en Televisiemakers —
NBF), Zdruzenie nezavislych televiznych produ-
centov (Vereniging van Onafhankelijke Televisie
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TabuPka ¢. 1:

Desat’ najvicsich holandskych dennikov (1999)

Titul Vydavatel Naklad Citatelia
(v tis.) (v tis.)
De Telegraaf Holdigmaatsch. De Telegraaf 803 2,310
Algemeen Dagblad PCM Uitgevers 397 1,186
De Volkskrant PCM Uitgevers 351 830
NRC Handelsblad PCM Uitgevers 270 496
Dagblad De Limburger VNU Dagbladengroep 181 430
De Gelderlander VNU Dagbladengroep 180 535
Brabants Dagblad VNU Dagbladengroep 159 430
Noord Hollands Dagblad Holdingmaatsch De Telegraaf 156 397
De Twentse Courant Tubantia | Wegener Arcade 142 328
Haagsche Courant Wegwner Arcade 128 327

Zdroj: World Press Trends, 2000 Edition, ZenithMedia, London 2000, s. 139.

Producenten — OTP), Medialny klub — medzina-
rodna nadacia (Stichting Media Club Internatio-
nal), Podporny fond holandskych kultarnych prog-
ramov (Stimulatiefonds Nederlandse Culturele
Omroepproducties) a d’alsie.

Svoje organizacie maju aj regionalne audiovi-
zualne médid: Organizacia holandskych lokalnych
vysielatel'ov (Organisatie van Lokale Omroepen
in Nederland — Olon), Nadacia lokalneho vysiela-
nia (Stichting Nederlands Fonds voor de Lokale
Omreop) a Fond pre konzultaciu a kooperaciu re-
gionalnych vysielatel'ov (Stichting Regionale
Omroep Overleg en Samenwerking — ROOS).

Spomenut’ mozno este podporny fond pre tla¢
(Bedrijfsfonds voor de Pers), ktory poskytuje dota-
cie novinam v pripade ich finan¢nych tazkosti ale-
bo pre zvlastne projekty, ako aj Fond pre zvlastne
novinarske projekty (Fonds Bijzondere Journalis-
tieke Producties), na ktory sa moézu obracat’ noviny
a jednotlivi novinari so ziadost'ami o podporu Spe-
cialnych a dlhodobych projektov. V Amsterdame sa
nachadza Holandské muzeum tlac¢e (Nederlands
Persmuseum). Statistiku predaja tlade zabezpe&uje
Ustredna kancelaria pre publicitu novin (Centraal
Bureau voor de Courantenpubliciteit — Cebuco).

Najnovsi a perspektivny vyvoj

Napriek tomu, ze holandsky televizny trh je
preplneny (okrem relativne vel'kého po¢tu doma-
cich verejnopravnych a stikromnych kanalov je tu
silny presah britskych a nemeckych televiznych
stanic), eSte stale pribudaju nové televizne stani-
ce. V roku 1999 tu spolo¢nost’ SBS (Scandinavian
Broadcasting System) uviedla na trh kanal Net 5
v snahe konkurovat’ stanici RTL 5. Sutaz o piatu
poziciu na kanalovych voli¢och sice vyhrala RTL

5, avsak novej stanici Net 5 sa po kratkej dobe
podarilo ziskat’ takmer trojpercentny podiel na trhu.
Dal$im nova¢ikom na holandskom televiznom
trhu je Fox, ktora nahradila hudobnt stanicu TV
10. Aj trhovy podiel tejto stanice sa v priebehu
jedného roka zvysil z 1,4% na 2,3% najma zaslu-
hou toho, Ze stanica sa dokdzala presadit’ predo-
vsetkym vo vekovej skupine 13 -19 rokov. Napriek
nastupu novych stanic, RTL 4 nad’alej zostava naj-
sledovanejSou televiznou stanicou.

V suvislosti s postupnym, ale nezadrzatelnym
poklesom sledovanosti kanalov verejnopravne;j
televizie sa uz dlhu dobu aj v Holandsku vedie
diskusia o buducnosti verejnopravneho vysielania.
Diskutuje sa o tom, ¢i tento systém treba reorga-
nizovat’, kompletne zmenit' podl'a vzoru britskej
BBC alebo uplne zrusit. Je mozné, ze sucasny li-
cenény systém, zaloZzeny na mnozstve ¢lenov vy-
sielajiiceho zdruzenia, v buducnosti nahradi licenc-
ny systém s vyuzitim vyberového konania.

S prvymi problémami zapasia nielen verejno-
pravni, ale uz aj komercni vysielatelia. Najma RTL
4 pocituje uspechy svojich komerénych konku-
rentov. Vlastnika HMG (RTL 4, RTL 5 a Veroni-
ca) to printitilo k zmenam v rozpoctovej a progra-
movej politike. V programoch komerénych stanic
sa Coraz viac presadzuje tzv. redlna televizia. Ten-
to trend je badatelny uz niekol’ko rokov a presa-
dzuje sa vo viacerych formatoch. Velky prelom
zaznamenala realna televizia v Holandsku uvede-
nim programu Big Brother, na ktory ¢oskoro nad-
viazali iné programy podobného charakteru (Na-
priklad De Bus — o mladych I'ud’och, ktori Styri
mesiace ziju v autobuse).

V tlacovej sfére budil zrejme pokracovat’ fu-
zie vydavatel'ov a/alebo novinovych titulov. Via-
cero regionalnych vecernikov prechadza na ranné
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Tabul’ka ¢. 2

Podiely jednotlivych televiznych stanic na holandskom trhu 1999

Stanica Deti 6-12 rokov Dospeli nad 13 rokov
% %
Nederland 1 8,7 12,1
Nederland 2 6,8 14,3
Nederland 3 7,9 9,0
RTL 4 12,4 17,0
RTL 5 1,8 3,6
VERONICA 8,6 8,4
SBS 6 8,7 10,3
NET 5 2,5 2,9
FOX 9,5 1,5
Kindernet 5,9 0,3
The Music Factory 1,6 1,2
Cartoon Network 6,2 0,4
Iné 19,3 19,0

Zdroj: Television 2000. European Key Facts. IP and CLT-UFA 2000, s. 178.

vydanie, pretoze vecerna tla¢ uz dlhSiu dobu za-
znamenava pokles ndkladov. Od druhej polovice
90. rokov 20. storocia ponuka vdcsina celostatnych
a aj viacero regionalnych titulov svoje elektronic-
ké vydania na internete.

Podl'a zahrani¢nych pramenov pripravil
PhDr. Samuel Brecka

Fakulta masmedidlnej komunikdacie
Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave,
nam. J. Herdu ¢. 2, 917 00 Trnava,

T: 033/5545 310
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¢ Reen, Ben van: Die niederldndische Rundfunklan-
dschaft im Jahr 2000. In: Internationales Handbuch
fiir Horfunk und Fernsehen 2000/2001. Nomos
Verlagsgesellschaft, Baden-Baden 2000, s. 471-485.
 Television 2000. European Key Facts. IP and
CLT-UFA 2000

e World Press Trends, 2000 Edition, ZenithMe-
dia, London 2000.

Institucionalizacia (ne)zodpovednosti aktualna

aj na Slovensku

V diioch 30. novembra az 2. decembra 2000
pri prilezitosti desiateho vyrocia svojho vzniku
usporiadala Fakulta socialnych vied Univerzity
Karlovej v Prahe konferenciu Institucionalizacia
(ne)zodpovednosti: globalny svet, eurdpska integ-
racia a ¢eské zdujmy. Odzneli na nej zuajimavé
prednasky v pléne, uskutocnili sa panelové disku-
sie a rokovali viaceré sekcie (v abecednom pora-
di): ekonomicka, enviromentalna, medidlna, poli-

tologickd, pravna, sociologickd a spravna a terito-
ridlna. Ambiciou konferencie bolo ur¢it multidia-
gnodzu Ceskej spolocnosti nachadzajucej sa v novom
teréne — po absolvovani ponovembrovych ciest
spolu so susedmi, Eur6épou a svetom — na osudo-
vej krizovatke ¢i razcesti a naznacit’ produktivne
smery institucionalizacie zodpovednosti. Aktual-
nost’ analyz sucasného stavu, nastolenych otazok,
anticipovanych vizii a navrhovanych rieSeni pre-
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siahla hranice (nielen teritorialne) nasho zapadné-
ho suseda a mohla by inSpirovat’ aj slovensku spo-
lo¢nost’. I8lo uz o druhé vskutku interdisciplinar-
ne vedecké podujatie fakulty reSpektovanej na
akademickej pode i v deciznej sfére. Prva takato
konferencia sa uskutoc¢nila v roku 1998 pri prile-
zitosti 650. vyrocia zalozenia Univerzity Karlove;.

Doc. Jiti Kabele zacal uvodnu prednasku pa-
rafrazovanim znameho bonmotu ,,Sloboda kazdé-
ho z nas sa kon¢i tam, kde sa zacina sloboda dru-
hého*. Jestvuju nielen sikromné ale aj verejné
jasne vyznacené a presne sa kryjuce teritoria slo-
body i zodpovednosti vo fungujucom pravnom
State s presahom do kategorii etickych, pricom
objektivna nerovnomernost’ rozdelenia teritorii
slobody nesmie slizit’ na institucionalizaciu ne-
zodpovednosti.

0. i. uviedol priklady deformacii vnutornej
vlady po zavedeni institutu verejného zastupova-
nia v novosvetskych spolo¢nostiach: a) syndrom
autoritarstva — nadriadeni si silou alebo apelom
na oddanost’ vynucuji poslusnost’ podriadenych
nad ramec uzavretej (¢i neuzavretej) zmluvy o zve-
reni zastupovacich prav, b) syndrom slabej vlady
—ked nadriadeni predstieraju, ze vladnu a podria-
deni sa tvaria, ze st poslus$ni, ¢) syndrom skorum-
povanej vlady — nadriadeni predstieraju, ze vlad-
nu korektne (a podriadeni, ze st loajalni), ale
v skutocnosti svojou korumpovatel'nostou sledu-
juosobné vyhody, d) byrokraticky syndrom —nad-
riadeni disciplinovane vladnu podriadenym za
cenu, Ze sa rusia spatnovédzobné procesy napravy
chybnych rozhodnuti. Tieto a iné formy ¢i vlastne
deformdcie paralyzuju zastupitel'ska vladu.

Zaverom povedal: ,,V prebiehajucej globali-
zacii bez globalnej autority, v sibezne beZiacej
eurdpskej integracii bez reSpektovaného europske-
ho zastupenia a narodnej ochoty prijimat’ lojality,
v stale sa rozvijajucej profilacii ceskych (aj slo-
venskych — pozn. J. V.) hospodarskych a politic-
kych zaujmov rizika institucionalizacie nezodpo-
vednosti nutne synergicky narastaju. Otvaraji sa
vsak tiez vzdy nové Sance vydat sa cestou institu-
cionalizacie zodpovednosti, zbavit' sa dedi¢stva
syndromov slabého avsak autoritativneho, byro-
kratického a napriek tomu skorumpovaného vlad-
nutia, ktoré¢ho korene mozeme vyberovo sledovat’
do tzv. realneho socializmu, protektoratu, prvej
republiky a do Rakusko-Uhorska.*

Prof. Jan Kfen na historickom pozadi vycha-
dzajuc z tézy, ze sa strednd Eurdpa oddavna pohy-
buje na okraji europskeho centra, pontkol inter-
pretacné vzorce, paradigmy a hypotézy vo
vzt'ahoch zapad — vychod, resp. centrum — perifé-
ria, asynchrénnu i synchréonnu komparaciu a zlo-
zitu interakciu modernych diktatar a ob¢ianskych
spolo¢nosti, demokracie a totalitarizmu.

Prof. Lubomir Ml¢och, dekan FSV UK, sa ako
predstavitel institucionalnej ekonomie zaoberal
spolo¢enskou konverziou v ekonomike, jej neus-
pokojivymi vysledkami a upozornil, Ze nefunkc-
ny pravny poriadok vedie k prepadu moralky a ob-
ratenej kauzalite medzi etikou a ekonomikou, ked’
o0 peniaze ide az v prvom rade... Vlada musi viac
investovat’ do etiky a moralky.

Doc. Fedor Gal vyjadril vieru v zmysluplnost’
diskusie o viziach pre ¢esky §tat a viadu CR. Ich
konceptualnymi vychodiskami su vonkajsie for-
mativne trendy (exogénne veli¢iny), viutorné for-
mativne trendy vyvoja CR a jej potencialy. Z pre-
zentovanych typov odideologizovanych
konzistentnych prognostickych scenarov umoziu-
jucich heuristiku vyvoja vyplynie tvorba rozvojo-
vych priorit na zaklade $irokej verejnej diskusie
podporovanej médiami vratane internetu za aktiv-
nej Ucasti sucasnych celebrit, ale aj s pritiahnutim
mladych ekonomickych ¢i politickych lidrov.

Prof. Karel Kouba sa v nadvédznosti na pred-
chéadzajlice témy zamyslel aj nad tym, preco sa
¢eska ekonomika ako prva (necakane) dostala do
recesného cyklu, z ktorého sa dostava dost’ poma-
ly, pretoze ispesnu terapiu nemozno robit’ bez
spravnej diagnostiky, ked” sa namiesto vysvetleni
¢i pri¢in hl'adaju vinnici. Viaceré zlyhania mozno
vysvetlit' absenciou skladania G¢tov (accountabi-
lity) a jasnych pravidiel resp. pravidlami zlymi,
prijatymi pod tlakom zadujmovych skupin.

Prof. Ludék Urban ocenil novy pristup ces-
kych exekutiv od zac¢iatku roku 1998 i Europskej
komisie k priprave na vstup do Eurdpskej unie,
ktory je o. i. podmieneny funkénou trhovou eko-
nomikou, jej konkurencieschopnost'ou, bezprob-
lémovym vstupom na trh i vystupom z neho, dob-
rou legislativou, rozvinutym finan¢nym
a kapitalovym trhom.

Prof. Vaclav Bélohradsky kritizoval niektoré
prejavy institucionalnej nezodpovednosti EU, zjav-
né ¢i skryté antagonizmy medzi ¢lenskymi kraji-
nami. Vo vztahu k procesu rozsirovania poukazal
na aktualnost’ predefinovania jej vnatorného po-
riadku ¢i systému a pochopenie procesu negocia-
cie v zmysle partnerského vyjednavania.

Panelova diskusia o zodpovednosti $tatu, po-
litickych stran a obcianskej spolocnosti sa pole-
micky venovala najmi pojmom ob¢ianska spoloc¢-
nost’, demokraticka spolo¢nost’ a moralka. V paneli
o zodpovednosti verejnej spravy a sukromného
podnikania iSlo okrem iného o typologiu zodpo-
vednosti (ekonomicka, eticka, zakonna, spolocen-
ska) a klasifikaciu typov ekonomik v zavislosti na
typoch politickych rezimov.

Prvli mediélnu sekciu na tému Politickd ko-
munikacia a média usporiadala Katedra masove;j
komunikacie IKSZ v spolupraci s Centrom pre



70 ZAHRANICIA

102

medialne §tadia CEMES a moderoval ju PhDr.
Otakar Soltys, CSc. Petr Pavlik, PhD. charakteri-
zoval vyuzitie internetovej komunikacie ¢eskou
politickou scénou, doc. PhDr. Miroslav Mares,
CSc., konstatoval dramatickd redefiniciu vzt'ahu
politickej komunikécie a médii verejnej sluzby, ¢o
suvisi s deregulacnymi trendmi v medialnej sfére,
PhDr. Jan Jirdk si v§imal kvalitativne zmeny vo
vztahu medzi medialnym a politickym diskurzom
a proces medializacie vyjadrujuci zvySujucu sa
zavislost politického diskurzu na medidlnom, doc.
PhDr. Karel Sebesta, CSc., prezentoval vyskum
jazyka totality a Mgr. Cen¢k Hajny sondu do jazy-
ka tlacenych médii 60. rokov minulého storocia
(na priklade Svobodného slova).

Druht medialnu sekciu na tému Informacné
média v informacnej spolo¢nosti zorganizovala
Katedra zurnalistiky IKSZ a moderovala ju PhDr.
Barbora Osvaldova. PhDr. Milan Smid definoval
$pecifika zurnalistickej prace na internete, RNDr.
Jifi Peterka sa zameral na analyzu meniacich sa
moznosti konzumentov informéacii, producentov
informacii a ich sprostredkovatel'ov — Zurnalistov,

doc. PhDr. Jozef Vatral, CSc. z Katedry zurnalisti-
ky FiF UK v Bratislave predstavil slovensky inter-
net na pozadi sicasnej a pripravovanej medialnej
legislativy, Jaroslav Kéabele informoval o projekte
vydavatel'stva MAFRA a synergickych efektoch
prepojenia tlaového média (MF DNES), interne-
tového periodika (idnes) a audiovizudlnej agentury
(TVD) pripravujucej spravodajstvo pre televiziu
TV3, Jan Stejskal zovseobecnil skusenosti spojené
s vydavanim internetového periodika CTK Ceské
noviny a Mgr. Petra Jedlickova o. i. upozornila na
problém archivovania digitalnych textov.

Zavery z jednotlivych sekcii potvrdili realnost’
predpokladaného potencialu synergickych efektov
pri poznavani mechanizmov institucionalizacie
zodpovednosti i deficitov nezodpovednosti na in-
tegracnej ceste Ceskej spolo¢nosti. K skutocne re-
prezentativnej interdisciplinarite programu konfe-
rencie by prispelo azda uz len zastupenie
informatiky.

Doc. PhDr. Jozef Vatral, CSc.,
Katedra zurnalistiky FiF UK, Bratislava
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