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VZTAHY MEDZI FANTASTICKYMI PREDSTAVAMI
STVARNENYMI VO VYTVARNOM UMENI A VO FOLKLORE
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With the help of historiographic and iconographic evidence, folk oral literature and
maps from the Ethnographic Atlas of Slovakia, the author arrives at the following
conclusions:

The highest popularity of fantastic creatures occured in Slovakia in the 16%-17t%
century, inter-connected with the value orientation of the period, characterized by
reformation, counter-reformation, horrors of war and various persecutions. Before
the mentioned period as well as after it the bearer of these ideas were, in a conscious
way, the folk layers of population and, in a sub-conscious way, professional artists,
who by conveying their ideas through symbols and fantastic creatures searched for
the escape from various pressures of their times.
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So vztahmi existujicimi medzi fantastickymi bytostami stvarnenymi vo vytvarnom pre-
jave a vo folklore (najmé v ustnej slovesnosti) som sa v poslednych desafro€iach stretla
pocas pripravy viacerych préc. Po prvy raz sa tak stalo v 60. rokoch pri ststredovani ikono-
grafickych dokladov k jednotlivym oblastiam Iudovej kultury. Z tohto obdobia pochadza
aj poCiato¢ny korpus dokladov fantastickych predstav stvarnenych malbou, plastikou, gra-
fikou.! DalSia prileZitost sa naskytla pri zostavovani mapy ,,Fantastické bytosti v povero-
vom rozpravani*.? Mapa a vyskumy, ktoré sa robili pre Etnograficky atlas Slovenska (EAS)
v 70. rokoch, sustredili doklady o 40 ndzvoch fantastickych bytosti z 250 lokalit Sloven-
ska, existujucich v 70. rokoch 20. stor. v poverach alebo poverovom rozpravani starych
[udi. DalSia inSpirdcia pochadza z prace I. Georgievy ,,Blgarska narodna mitologia“, ako aj
zo zbornika ,,Symbole des Alltags — Alltag Symbole*.? Studium tychto publikécii ma pri-
viedlo k myS§lienke vS§imnut si vyskyta fungovanie fantastickych predstav aj v slovenskych
ludovych baladach, piesnach a rozpravkach, pisomne fixovanych v zbierkach publikova-
nych v 19. a 20. storo¢i.* Vyhodnotenie ukézalo, Ze viaceré rovnaké predstavy funguju vo
vytvarnom prejave i slovesnej tvorbe a maju ¢asto aj odlisné lokalne nazvy, umelecké po-
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1/ Leziaci lev zvany ,,leo albus “, Spisskd Kapitula (okr. Levoca), 1. pol. 13. stor. — foto SNG.

natie, spojené s moznostami verbalneho alebo vytvarného vyjadrenia, a tym aj odlisné spo-
soby vélenenia do celkového kontextu.’

Aby sme upresnili problematiku Casu vzniku a pretrvavania fantastickych predstav,
v prispevku sa snazime sledovat ich v naSom kulturnom kontexte. SirSie europske, stre-
domorské a prednoazijské zazemie pritom pouzivame ako moznost poukazat na izemnu
a historicku $irku ich vyskytu. O taktto analyzu som sa snazila v rdmci grantového pro-
jektu ,,Ludovy dekorativny prejav na Slovensku* (1995-7) v ulohe ,,Stpis symbolov do-
lozenych vo vytvarnom umeni Slovenska®. V predlozenom prispevku sa zameriame naj-
mé na posledné tisicroc¢ie, odkedy kulturu Slovenska moézeme vytvarne a pisomne
nepretrzite sledovat.

Medzi najstarsie prejavy dokladajice fantastické predstavy sledovaného obdobia patria
Sperkové archeologické nalezy z 8.-10. storocia. Boli ¢astou kultiry nasich avarskych, slo-
vienskych a starouhorskych predkov. Dnes je tazké vystopovat, nakolko mali holubice na
gombikoch, rino na hrudi velmoza, sokol, had alebo zazra¢ny vtak furul ochrannt funkciu,
spojenu s tabuizovanou predstavou urcitého zvierata, ¢i patrili uz do $perkarskeho dekoru,
pripadne boli rodovym znakom (napr. ter¢iky s vtakom zvanym turul). S krestanstvom sa
objavila nova symbolika, spojend s obrazovym myslenim krestanského uc¢enia. Na nasom
uzemi sa s takymi prvymi, obrazom doloZenymi motivmi stretavame v pamiatkach az v 13.
storo¢i. Patri medzi ne napr. baranok Bozi zo svornika pdvodne romanskeho kostola z Po-
dunajskych Biskupic; samostatna plastika zvand ,,leo albus* zo SpiSskej Kapituly symboli-
zujlca slavu a moc spisského Zupana a preposta; hlavica stlpa romanskeho kostola v Bini,
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2/ Polycefalické stvdarnenie sv. Trojice, ndstennd malba, Zehra (okr. Levoca) rk. kostol, tretia Stvrtina 14.
stor. — foto SUPS.

znazoriujuca polovacku na divi zver, vyjav, ktory bol znakom vitazstva dobra nad zlom.’
Symboliku tychto zvierat poznali aj Zidia, ¢o dokladd na mnohych miestach Stary zakon.
Zo 14. stor. pochadza i predstava viachlavého bozstva, ktoré cirkevné predpisy v suvislosti
so zndzorfiovanim Sv. Trojice zakazovali.® Prikladom je nastennd malba z r.k. kostola v Zehre.
Medzi polycefalické predstavy patri aj viachlavy drak, ktorého ako stelesnenie zla premaha
dobro sv. Juraja.” Had dolozeny na ndstennych malbach pochadzajtcich zo 14. a 15. stor.
ma dvojaky vyznam: v suvislosti s podobou sv. Jana kalichom symbolizuje dobro a pomoc
(Smrecany, r.k. kostol, 15. stor.). Had na strome Zivota, pri ktorom stoji Adam a Eva, hovori
o pokuseni a prvom hriechu (Zehra, r.k. kostol, 14. stor.).!? Pripominame, Ze s tymito pred-
stavami sa v 18.-19. stor. stretdvame aj v [udovej ustnej slovesnosti.

Fantastické bytosti sme nasli aj v obrazcoch rodovych, mestskych a obecnych erbov
a pecatidiel. D. Radocsay spaja niektoré obrazce starSich slachtickych erbov s prezivanim
rodovych povesti o vzniku rodov a hrdinskych ¢inoch predkov (napr. obrazec zabijania vl-
ka, diviaka, diev¢ata na jeleni, holubice s vencom, havrana a pod.).!! Vi¢sina tychto rodo-
vych Slachtickych erbov, hoci ma starSie korene, pochddza z 15. a 16. stor. a vznikla na
zéklade domacich objednavok, aj v cudzine (napr. v Kostnici, Norimbergu). U nas obsaho-
ve a historicky analyzoval mestské a obecné erby J. Novak. Nasiel medzi nimi 125 erbov
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3/ Démon, detail tabulovej malby Peklo, konc. 15. stor., pévodne r.k. kostol Velicénd-Zdbrez — foto SUPS.

a pecatidiel s obrazcami zvierat. S fantastickymi bytostami suvisia najma starsie, pocha-
dzajuce z 15.-17. stor. (napr. lev, bardnok BoZi, byk, leopard a pod.). Va¢sina mladSich
obrazcov vSak zobrazuje tie zvieratd, ktoré sa v danych obciach chovali alebo lovili.'? Au-
tor na zdklade pecatidiel a listin najdenych v naSich i zahrani¢nych archivoch poukazuje
na to, Ze velka Cast tychto pecatidiel je pomerne mlada a vznikla v poslednej tretine 19.
stor. v suvislosti s nariadeniami Krajskej komisie pre kmenovu knihu obci. Uvadza sa v nej,
ze kazdé mesto a obec ma mat svoju peciatku, ktorou ma lokalita overovat fiou vydané
pisomnosti. Pe¢iatka mdze mat okrem ndzvu obce alebo mesta aj obrazovy symbol.'? Autor
poukazuje na to, Ze tieto obrazce sa miestami opierali o starSie, pouzivané do 16. storocia.
StarSie erbové obrazce a pecatidla s po stranke vytvarnej na vyssej Grovni ako mladsie,
pochadzajuce z domacich remeselnickych dielni 18. a 19. storocia.

Tretim druhom vytvarného prejavu znazornujuceho fantastické bytosti su drevorezové
Stocky, urcené na ilustrovanie romanov, ludovych a nadbozZenskych tla¢i, ako aj kalendarov.
Pochadzaju najmé zo 16. a 17. storo¢ia. Su dvojakého druhu. Jedny znazornuju predmety
pomocou Ciernobieleho kontrastu v ich realite. Patri medzi ne napr. Velislavov herbar zo
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4/ Ocistec ako peklo s certami a drakom, drevorez z Postilly, 17. stor. — tla¢ Prosté-
jov, Skalica — foto S. Kovacevicovd.

16. storo¢ia. Dalsim druhom boli §tocky uréené pre ndbozenské knihy, v ktorych sa okrem
biblickych dejov znidzornovali i fantastické pribehy (baranok Bozi — ako dobro, satan, Certi
— ako pokusSitelia a zatratenie). Fantasticke bytosti sa objavovali aj v drevorezovych ilustra-
ciach rytierskych romanov (napr. O Tristanovi a 1zolde, O Brunclikovi, O Stylfridovi,
O krasnej Meluzine), alebo v rozpravaniach o huncutstvach Tilla Eulenspigla, akoi v Ezo-
povych bajkach. Populdrna zbierka bajok ,,Ezopa mudrce zZivot s fabulami aneb basnémi
jeho* bola u nas pristupnd od r. 1557 prostrednictvom prostéjovske;j tlaciarne.! Drevorezo-
vé §tocky z tohto vydania sa zasluhou skalickej tla¢iarne zachovali dodnes. Dielo sa slovom
i obrazom pric¢inilo o rozsirenie alegorickych rozpravani o zvieratach. Pre nasu ludovu in-
terpretaciu je dolezita personifikacia znamych zvierat (havran, pes, osol, vlk, medved, had),
ako aj okolnost, Ze nastalo spojenie tychto vlastnosti so zdzra¢nou mocou niektorych zvie-
rat, Go miestami pretrvalo zo star§ich predstav.'>

Dalsiu skupinu tvoria drevorezové Stocky, uréené do kalendarov a ucebnic (napr. pre
zvieratnik: ryby, Skorpion, byk, baran, lev; na ilustracie ré6znych povesti drak, vlkodlak,
studnica Zivota, vtdk ohnivak; pre Slabikédre kohut symbolizujici bdelost).'® Vi¢sina tychto
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5/ Erbovy obrazec uhorskej rodiny Szar-
vasdi, Norimberg 1431 — foto S. Kova-

Cevicovd.

drevorezovych stockov pochadza zo 16. stor. z dielne pdsobiacej v Norimbergu v duchu
tradicii A. Diirera. Na Slovensko do Skalice sa dostali prostrednictvom tladiarni z Olomou-
ca a Prostéjova. Tu v Iudovych tla¢iach prezivali do zac. 20. storo€ia. Stavalo sa vSak, ze
tlaciari ich v novych vydaniach pouzivali ako symbolicky obrazec, a nie ako ilustraciu, ¢o
umocnilo znakovu funkciu zvierat a vyjavov stvarnenych na Sto¢koch. Fantastické bytosti
na tychto drevorezoch si zachovali kuzlo aj v prerezani, pochadzajicom z 18. stor., o su-
visi s bielo¢iernym obrazcom a skratkove ponatou realitou.

Do vytvarného prejavu patria aj fantastické bytosti stvarnené tkanim a vySivanim.V 13.-
14. stor. sa na nase uzemie dostali takéto textilie, napr. zlatohlavy, zamaty, atlasy prostred-
nictvom dubrovnickych a bendtskych kupcov. Motivy vtakov, levov, drakov vSak u nas uz
nemali pdvodnu orientdlnu znakovost. Drahymi tkaninami a ich dekorom sa prizvukovala
nositelova vznesenost a v kostoloch sluzili na oslavu Boha. Druhym obdobim obluby ta-
kychto orientalnych tkanin bolo 16. a 17. stor., kedy sa k nam dostali prostrednictvom tu-
reckych a arménskych kupcov. Tkaniny s fantastickou zvieracou aj inou motivikou mali
reprezentaény charakter nielen v prostredi $lachtickom, cirkevnom, ale i patricijskom.!”
V¢lenenie takychto drahych tkanin do naSej kultiry dokladaja tabulové malby svétcov a do-
bové portréty zachované v naSich i zahranicnych muzeach a galéridch. Poukazuju nielen
na luxus obliekania, ale i bytového a obradového textilu.!8
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6/ Erbovy obrazec mestecka Beckov 1548
7/ Erbovy obrazec mesta Lucenec, 1643
8/ Erbovy obrazec mesta Rimavskd So-
bota, 1595 — vSetky foto S. Kovacevico-
vd.
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Medzi textilie s motivmi fantastickych bytosti patria aj vySivky (najma reticela a vysiv-

ka na viazanej sieti). Renesanéne a barokovo stvarnené starobylé predstavy sa na nase uze-
mie dostali importom hotovych vySiviek i na zdklade vzornikov z Talianska a Nemecka.
Medzi vtedy oblibené motivy patria: baranok Bozi, jelen, kon, drak, pelikan, kohut, holub
a pod.'? Centrami takychto vySiva¢skych prac sa stali dielne na panskych dvoroch, kde pod
vedenim panej domu pracovali turecké zajatkyne a Zeny z okolia. Dnes fazko urcit, ¢i vte-
dajsie damy volili motivy na postelnt bielizen, zastery, podvijky, na kiitne plachty, antipen-
dia s ur¢itym znakovym zdmerom, alebo ¢i sa volba diala na zdklade dekorativneho vkusu
domacej pane;j. Je v§ak skuto¢nostou, Ze tieto motivy sau nés v renesanénom a barokovom
prepise prostrednictvom klastorov, zemianskej a [udovej tradicie, a neskor i pdsobenim
spolkov, akym bola Izabella a Lipa, udrzali v uréitom pretvoreni najmé v ludovej vysivke
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9/ Rytier s drakom, drevorez z romd-
nu O Stylfriedovi, 16. stor., Norim-
berg, Prostéjov, Skalica— foto S. Ko-
vacevicovd.

10/ Meluzina, drevorez z romdnu O Slechet-
né panné Meluzine. Pravdepodobne Pros-
téjov 1555, Skalica 1860 — foto S. Kovace-
vicovd.



11/ Vik a somdr, drevorez
z Ezopovych bdjok, drevorez
dat. 1556, u nds zndme prvé
vydanie 1578 — Norimberg,
Prostéjov, Skalica — foto S.
Kovacevicovd.

13/ Kohiit, drevorez z prvej strany Slabikd-
ra, B. Bystrica, Macholdova tlaciarer, 18.

stor. — foto S. Kovacevicovd.
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12/ Vikodlak, drevorez z kalenddra,
Prostéjov, Skalica, 17. stor. —foto S. Ko-
vacevicovd.

zdpadného Slovenska, Trencianskej Teplej a okolia Ci¢mian do 20. storoéia. Tu ich &asto
v novom farebnom a kompozi¢nom stvarneni poznali nasi zberatelia.?’ Je viak pravdou, Ze
na vyskume v r. 1948 mi v Cataji stareny vysvetlovali symboly vtakov, kriza a vetviciek na
smrtnej plachticke ako znaky Zivota a smrti. Aj R. Bednarik podobne vysvetloval oblubu
vtakov a kohttov v kompozicidch malieb na ohniskéch zdpadného Slovenska.?! K vysvet-
lTovaniu tejto skuto¢nosti mozno pristipit z dvoch protichodnych stanovisk. Informatorky
tak mohli konat na zdklade vplyvu starSich vyskumnikov, ktori v 19. a zac. 20. stor. skiima-
li obrazovy a poverovy svet fudu a otazkami nevdojak svojich respondentov ovplyvnili.
Avsak mapa EAS , Fantastické bytosti v poverovom rozpravani“, ku ktorej doklady boli
sustredené v 70. rokoch 20. stor., vedie k domnienke, ¢i to neboli prave reminiscencie na
staré povery a poverové rozpravania, ktoré in§pirovali vySivacky a maliarky 1. pol. 20. stor.
vysvetlovat znakovost uvedenych kompozicii.??

Sledovanie fantastickych bytosti v dokladoch tustnej slovesnosti donieslo tieto vysledky:
NajstarSie pisomné doklady o ndzvoch zvierat, ktoré v priebehu dalSich storoci fungovali aj
ako fantastické bytosti, poskytujii rodov€ mena a toponymie. Napr. priezvisko Cert, Ovecka;
nazvy obci Medvedie, Zabokreky; prirodné tkazy: Mons Orol, Kozi chrbat, dokladaju v 13.
storoci zapisy vztahujuce sa na pisomnosti spojené s novou osidlovacou vlnou Slovenska.?
Aj slova zapisané v Zilinskej knihe v 2. pol. 14. stor. maju vSeobecny vyznam a vztahuji sa
na realitu (napr. pes, pav, osol, liska, kohut, jelefi, holub a pod.).?* Podla dosial zndmych do-
kladov pozitivna ¢i negativna symbolika tychto zvierat a ich spajanie s fantastickymi pred-
stavami a bytostami je pisomne doloZena az od 16. stor. v modlitbach, agendach a slovni-
koch.?® To v8ak neznamend, Ze sa nevyskytovali v poverovych predstavach, proti ktorym
katolicka a neskor i protestantska cirkev bojovali. Medzi nové bytosti sa dostali napr. pojmy
fénix, delfin, pelikdn; medzi starymi fungoval lev, had, drak, bardnok Bozi. Spominané pi-
somnosti pomocou novych i starych pojmov a symbolov rozvadzali pribehy Staré¢ho i Nové-
ho zakona. VécSina ich korenila v predstavach judaizmu a v predstavach susednych kmenov
a narodov. Symbolické vyjadrovanie nabozenskej spisby nebolo v 16.-18. stor. ojedinelym
javom. Pomocou symbolov sa vyjadrovala aj vtedajsia poézia, epigramy, eposy, bajky.?®

Do 16. a 17. stor. kladie J. Horak aj vznik alebo ustalenie balad znamych na Slovensku.
V uvodnej stadii k svojej zbierke poznamenava, ze velka cast motivov v nich obsiahnutych
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sa na nase Uzemie dostala prostrednictvom kriZiackych vyprav. Konstatuje, Ze motivy balad
s animistickou tematikou patria do starSieho podhubia, ktoré sa na Slovensku dotvorilo aj
putovymi tla¢ami v 18. a 19. storo¢i.?’

Motivicky bohatSie st ludové piesne sustredené J. Kollarom a Prostondrodné sloven-
ské povesti upravené a publikované P. Dobsinskym.?8 Pri oboch zbierkach treba mat na
zreteli, Ze vznikli na zaklade zapisov pochadzajucich z 1. tretiny 19. stor. a informatormi
mohli byt Tudia Zijuci eSte v 18. storo¢i.?” Motivy oboch zbierok sa vo vi¢sine pripadov
zhoduju s nazvami fantastickych bytosti zaznamenanych na spominanej mape EAS, ako
aj v dalSich mapach venovanych obradovému zivotu (Morena, Dedko). A. Melichercik
v uvode k Dobsinského Prostonarodnym slovenskym povestiam uvadza, ze podla I.. Reus-
sa Cast fantastickych predstav obsiahnutych v povestiach mozno povazovat za predkres-
tanskt.?? Vyzdvihuje mienku P. DobgSinského, Ze Tudovu Gstnu slovesnost treba vnimat
ako umelecku tvorbu mas. Porovnanie umeleckosti jednotlivych umeleckych prejavov,
ktoré sme v prispevku sledovali, nas presvied¢a o mienke, Ze poetika piesni a rozpravok
stoji medzi sledovanymi Zanrami umenia na najvys$Som mieste. A navyS$e sledovanie fan-
tastickych predstav na eurépskom, stredozemskom a prednoazijskom tizemi dava za pravdu
L. Reussovi.

Zéaverom mozno konstatovat, Ze datované alebo SirSie ¢asovo urcené vytvarné pamiatky
obsahujuce motivy fantastickych bytosti vykazuju raz maximalnu, inokedy minimalnu zi-
votnost. Sledovanie umoznilo zistit ich rézne obsahové fungovanie (raz boli symbolom,
inokedy dekorom), a to nielen vzhladom na ¢as, ale i spolo¢nost. Podmienovali to nielen
vlohy stvarnovatela, ale aj $pecifikum jednotlivych Zanrov a ich tvarne prostriedky. Porov-
nanie takto ziskanych poznatkov s tymi, ktoré predkladaju umenovedci a niektori folklo-
risti nds vedie k mienke, Ze v poslednom tisicro¢i najsirSie uplatnenie naslo stvariiovanie
fantastickych predstav v umeni 16. a 17. storocia. Suviselo to iste s hodnotovymi orienta-
ciami doby (reformdaciou, protireformaciou, hr6zami vojen a perzekucif).

To vSak neznamena, Ze fantastické bytosti vo vedomi nasich predkov pred touto dobou
a po nej neexistovali. Vedomymi nositelmi boli §iroké vrstvy so svojou tstnou slovesnostou
a poverovymi predstavami. Existuju vSak aj podvedomi nositelia, ktorymi boli a st prave
Skoleni umelci, pdsobiaci v stredoveku a novoveku. Napr. H. Bosch v 15. stor. svojimi
malbami nechcel stvarnit len hrézy pekla ako odplatu za ndbozensku nevieru. Osobnym
unikom z tejto doby mu bol snovy svet fantazie a symbolov. V 20. stor. sa tak stalo dva
razy. Prvym protestom proti jednostrannému racionalizmu a hré6zam vojny bola tvorba sur-
realistov (M. Ernst, M. Chagall, P. Picasso, S. Dalli). Druhy raz sa tak stalo v suvislosti so
strachom pred odcudzenim, v désledku tlaku spotrebnej spolo¢nosti a nadvlady jednostran-
ného rozumkarstva v 2. pol. 20. storoc¢ia. U nas reprezentantom tohto snazenia je A. Bru-
novsky.3!

Exkurz do nasho umenia nas privadza k mienke, ze v kazdom dobrom umeni je potreb-
na nielen fantazia, ale i moznost a snaha spajat fantasti¢no okrem iného i so znakovostou
urcitych bytosti. Je na vnimatelovi, aby slovnu ¢i vytvarnu znakovu informaciu vloZenu do
kompozicii vedel a chcel deSifrovat.
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RELATIONS BETWEEN FANTASTIC IDEAS DEPICTED IN VISUAL ARTS
AND FOLKLORE

Summary

The authore examines relations between fantastic ideas depicted in visual arts and folklore
on the basis of maps (XIV, 9-11) from the Ethnographic Atlas of Slovakia (Bratislava 1990),
rich iconographic materials and published studies on ballads, fairy tales and songs in Slovakia,
as well as by the help of toponymy of the oldest names recorded in the written form.

She pays attention mainly to occurance of the following fantastic creature: the wether, the
bull, devils, demons, the boar, the dragon, the snake, the pigeon, the deer, the horse, the fox, the
bear, the eagle, the ass, the peacock, the crayfish, the fish, Satan, the hare, the frog (closer
viz.notes 1-5). The comparison of dated records showed that the most widespread occurance of
fantastic ideas in visual arts and literature in Slovakia was in the 16™-17"century. The examina-
tion of the context of findings shows that the popularity of these ideas is linked with value
orientation of that period, characterized by reformation, counter-reformation, horrors of war
and persecutions. The author states, that it does not necessarity indicate the non-existence of
these fantastic ideas in the previous as well as following periods.

Deliberate bearers of these traditions were the folk layers of population, in connection with
the oral literature and symbolics of visual arts. Nevetherless, their sub-conscious bearers were
the artist of the Middle Ages as well of modern era, most frequently in the times when the
freedom of thinking was jeopardized. The dream world of fantastic ideas was for the artists a
place of escape and protection against various pressures of the era, violence as well as from the
sway of one-sided speculation. By examining the relations between fantastic ideas in visual arts
and folklore the author arrives at the opinion, that any good art requires not only fantasy, but
also the opportunity to unite the fantastic with the symbolism of certain creatures whose mea-
ning has persisted in our consciousness and sub-consciousness for generation.

It depends upon the beholder to know and want to decipher both verbal and visual sign
information engraved into the composition of artefacts.
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