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UMENIE AKO PARALELNY FENOMEN ZURNALISTICKEJ
TVORBY

PETER VAVRO

Pozoruhodna teoretickd vivaha o umeni ako paralelnom fenoméne zurnalistickej tvorby
Jje vstupnou kapitolou diplomovej prdce Petra Vavra Vplyv umenia na sti¢asni Zurna-
listicka tvorbu vo vybranych periodikach. Prdca predstavuje analyzu kultirnych rubrik
Styroch slovenskych mienkotvornych dennikov (Pravda, Sme, Narodna obroda a Slo-
venska Republika) z druhej polovice roka 1997. Publikovand ivodnd kapitola tvori
vychodisko pre skumanie aktudlnosti uplatiiovania umeleckych prostriedkov v tlaci,
vztahu informdcie k myslienke, a zdroveri pomeniiva viutorne rozpornii situdciu no-
vindra, ktory chce presadit svoje tvorivé ambicie a zdroveri vyhoviet stdle ,, unifiko-
vanejsim “ poziadavkdam materskej redakcie. Toto zistenie je pre autora jednym z klu-
Covych kritérii pri posudzovani obsahu kulturnych rubrik uvedenych periodik. Je aj
Jjednym z trvalych znakov ponovembrovej Zurnalistiky ako celku. Preto ma tdto diplo-
movd prdca zaujala a som rdd, Ze sa — aspoil s jej castou — méze zozndmit aj Sirsia
odbornd verejnost.

Mgr. Anton Balaz

Pri vymedzeni obsahovych rozdielov medzi umenim a Zurnalistikou zohréva d6-
leziti ulohu klasifikacia a charakteristika zakladnych jazykovych Stylov. Strucne
povedané, umelecky $tyl si ponechdva v pouzivani vyrazovych prostriedkov znacnu
volnost — takmer neohranicenost, zatial co publicistika ako $tylotvorné odvetvie pod-
lieha striktnym pravidlam. A tak na konci dvadsiateho storocia, umiestnen¢ho do
priestoru globalizovanych informaécii, sa roztvorili formalne noznice nad dvoma,
kedysi mimoriadne blizkymi oblastami ludskej komunikacie.

Umenie ako nositel estetickej informacie s emocionalnym zafarbenim sa postup-
ne vzdialilo ,,spolocenskému poslaniu®“ Zurnalistiky, ktora zdoraznuje prerozprava-
nie povodnej informacie bez akychkolvek privlastkov a interpretacnych ambicii. Pri-
tom nevznika principialny konflikt objektivneho sveta so subjektivnym, abstraktného
videnia s konkretizovanym ¢i va¢Sinovej mienky s mensinovou. Suradnice neriesené-
ho, a priznajme si, ze taktiez marginalizovaného problému sa pretinaju v jedinom
stredovom bode: autenticita. Sebaklam novinarskeho stavu spociva v pochybnom
sebauspokojeni s prestiznym postavenim v popredi verejného zadujmu. Napriek to-
muto stavu pretrvali niektoré sty¢né plochy umenia a zurnalistiky aj na pozadi no-
vych technologicko-informacnych trendov. Nerozhladeny a kratke texty preferujuci
laik mé tak poslednt, hoci zdecimovanii moznost, ako si uchovat ¢iastocny kontakt
s umeleckou sférou: kultirne rubriky v jednotlivych periodikach. Tie ako jediné svojho
druhu sa nezriekli medzizdnrovej komunikécie a reflektuji najnovsie vyvinové pro-
cesy. Aj tu vS8ak mbézeme pozorovat silnejuci sklon k takej podobe informovania,
ktora diskvalifikuje narocnejSie zanre ako recenzie, kratke tivahy ¢i analytické pos-
trehy na ukor spopularizovanej verzie kultirneho vestnika. Noviny uprednostituju
povrchnejsie, ale zrejme zrozumitelnejSie koktailové pikantérie zo zakulisia osob-
nosti s vymodelovanou reputaciou. Navzdory tradovanym metaforam o odkryvani
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skuto¢ného zivota kultirne rubriky prehliadaju tistredné motivy tvorby hodnotenych
umelcov, nedokazu identifikovat smerodajné prudy, Skoly alebo osobnosti, ¢i zane-
dbavaju historicky kontext estetického vyvoja a myslenia.

Aktualnost uplatiiovania umeleckych prostriedkov v sucasnej tlaci

O prisnejSom uplatiovani prostriedkov umeleckého Stylu v masovokomunikac-
nych prostriedkoch m6zeme hovorit iba v teoretickom zmysle. Ak by som chcel byt
presnejsi, stbor prostriedkov umeleckého Stylu je v matematickom ponimani obrov-
ska, univerzalna mnozina, ktord zastreSuje vyberové schopnosti ostatnych stylov. Dalej
musime vziaf na vedomie, Ze publicistické vyjadrenie obrazu a slova ma vo vztahu
k interpretatnym kvalitam umenia charakter podmnoziny. Avsak nie je podstatna
miera pouzivania alebo Specificka metdda vytvarania textov v Zurnalistike. Prvora-
dym kritériom by mala byt sustava zdkladnych vlastnosti, ktoré definuji umelecky
prejav a jeho slohovu individualitu na rozdiel od Zurnalistiky. Ako uvadza Jozef Mis-
trik vo svojom subornom jazykovednom diele Stylistika (SPN 1985), zakladnym zna-
kom umeleckého Stylu je variabilita: mnohoznacnost, kombinacia vecnych pojmov s
textami prenesen¢ho vyznamu, asociativna dynamika ¢i funkéna neusporiadanost.
Vzhladom na poslednu etapu krystalizacie modernej tlace by som uviedol aj neod-
Skriepitelny faktor autorského Statitu. Ten je v hlbsej konfrontacii zurnalistického
kontra umeleckého celku vo svojej vychodiskovej podstate oc¢ividne rozdielny. Pod
vychodiskovou podstatou tu rozumiem socidlno-esteticku situaciu tvorcu, v akej sa
ocita pri uvodnom, pripravnom $tadiu kompozicie. Zakladny postoj autora vSak vy-
kazuje predbeznu nedéveru voci Citatelovi. Aktualny stav tvorivej publicistickej pra-
ce podlieha nezakotvenému, ale reSpektovanému nabozZenstvu zrozumitelnosti. Ako
papez pdsobi fenomén jednoduchosti, ako kardinal doktrina vecnosti, ako oddane
veriace publikum so sklonmi k myslienkovému sektarstvu samotnd novinarska obec.
O laickych veriacich nema vyznam pisaft, zahniezdili sa na ur¢enych plochach pod
jednotnym nazvom Ohlasy Citatelov. Ateisti, zmietani podozrenim a pochybnostami,
zostavaju v pohodlnej mensine. Vznesiete ocakdvanu otazku, preco prave zrozumi-
telnost novinarskeho prejavu sa ocitla na pranieri kritiky?

Zacnime od pojmovej abstrakcie. Hlavné kritérium Zurnalistiky — zrozumitelnost
—nebolo nikdy sformulované. Jej terminoldgia a metodologické postupy viac zodpo-
vedaju tedrii precedensov v praxi, to znamena, Ze z pripadu na pripad sa spodna
bariéra intelektualneho, plnohodnotného kontaktu s ¢itatelom zniZovala. Z historic-
kych materialov s vysokou literarnou erudiciou mizli podla pragmatickej stupnice
nielen formalne, no Coskoro aj Stylistické, resp. obsahové naroky. Idey sprostredki-
vané pestrou mozaikou obrazov su estetickou legendou a vyjadrenim bezmocnej nos-
talgie. Proroci zrozumitelnosti stale viac okresavaju nadbytoc¢nu splet obrazov, aby
myslienkam umoznili ¢istd formu jednoznac¢nosti. Tak naraza ne-ambicia novinar-
skeho subjektu na uplné dno, straca obdivuhodni schopnost textovej regeneracie.
Znizovanie a redukcia slovnej zdsoby v zaujme stru¢nosti a informacnej hutnosti
zatla¢ili do uzadia autorsku individualitu, ktora sa stala nahraditelna.

Filozof, sociolog a publicista Vaclav Bélohradsky na adresu zmyslu novinarskej
¢innosti poznamenal: ,,Filozof a novinar sa usiluje v podstate o rovnaku vec, a to, Ze
kazda inStancia, kazdd skusenost a kazdé hladisko musia byt nejakym spésobom
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prelozené do spolo¢ného jazyka, kde si m6Zeme potom vytvorif rozumnu predstavu
o celku, kam patrime. V opacnom pripade by sa spolo¢nost rozpadla na nezrozumi-
telné fragmenty.“! Takéto osvietenské stanovisko ma relativnu platnost, ¢im sa samo-
zrejme jeho platnost neznizuje, ale rozSiruje. Mimoriadne prestizne vychodisko, kto-
ré v priamej nadvdznosti zodpovedd vznesenej otazke univerzalizmu, vSak medzi
intenciami sucasnej Zurnalistiky nenachadza naplnenie. Aby aktualna reflexia spo-
lo¢nosti, akt predpoklada Bélohradsky na strankach tlace, mohla identifikovat vse-
obecné procesy, musi predovsetkym dosiahnut ich uroven. Prostriedky publicistické-
ho stylu, stdiac podla dnesného obrazu v dennikoch, nepostacuju na lexikalno-Stylistické
vyjadrenie komplexnej predstavy.

Zurnalista si zvykol na alibistické vysvetlenie svojej povrchnej prace: nedostatok
Casu a technického priestoru na vyjadrenie abstraktného a samoregulovany prikaz
vSezrozumitelnosti. Zrozumitelnost sama osebe by nebola az takym negativnym zna-
kom textu, pokial by v nej nebola zakotvena poziadavka selekcie, neprestajného trie-
denia individudlne zmocnenej informécie. A tak informacia, medializovana v Cistej,
objektivizovanej forme sa konfrontuje pocas etapy spractivania s najrozlicnejSimi
privlastkami, emdciami a skupinovymi cielmi toho-ktorého periodika. Zrozumitel-
nost je nakoniec karikaturou objektivneho a nezaujatého, pretoze v sebe nesie sub-
jektivne danu vlastnost.

Slovenska jazykoveda vyclenuje z blizSie nezaraditelnej vrstvy prostriedkov ume-
leckého Stylu zanedbatelnt vrstvu poetizmov, ktoré sa vSak zastavili v literarnom
(basnickom) Case, a odtial si neprenosné. Bolo by vhodné poucit sa z pripravnej
fazy v umeni a nasledne odstranit vnitorné bariéry, ktoré predchadzaju uverejio-
vaniu novinarskych materialov. Treba ponechat volnejsSie redak¢éné pole na manév-
rovanie autorov, pretoZe frustracie z objektivnej predstavy nadriadenych su legali-
zovanymi okovami nielen na rukach, ale predovsetkym v mysli Zurnalistu. Aj novinar
by mal dostat prileZitost niest bezprostredni zodpovednost za svoje subjektivne
pocity. Prave tymito pocitmi sa haji malomyselnost novinovedy, ked zdéraznuje vo
vyslednom produkte (tovare?!) jednotiaci predpoklad pochopitelnosti pre Citatelov.
V predobraze informacnej civilizacie mézeme vidiet jej vlajkonosi¢ov-Zurnalistov,
ktori stieraju archaické rozdiely izemnej vzdialenosti medzi kulturami vdaka zrych-
lenym informaciam v case. AvSak model jednotnej civilizacie je znasilnena fikcia
prirodzenych, aj ked ¢iastkovych diferencii, ktora nazera prili§ dopredu... za cenu
umyselného prehliadania nerovnorodej (historicky, socidlne, jazykovo-etnicky ¢i
kultarne) cesty, kadial by sme sa mali vydat. Na pochopenie tohto zlozitého a viac-
rozmerného terénu sucasné analyticko-opisné schopnosti Zurnalistiky nestacia.
Umenie ma bohaty repertoar prostriedkov, ako esteticky zhmotnit pévodnu fikciu.
Spolo¢ensky vyvoj, pozorovany z publicistického pohladu, musi najSir§iec masy
presvedcit, Zze horeuvedené plany nie su iba futurizmom, ale zodpovedne sformu-
lovanou predstavou s vyhladom na sebauskuto¢nenie. A prave tam sa neodvolatel-
ne krizia prirodzené umelecké ambicie s aktualizovanymi potrebami a prostriedka-
mi publicistického Stylu.

'BELOHRADSKY, V.: Kapitalismus a ob¢anské cnosti. Rozhovor Viclava Bélohradského s Karlom
Hvizdalom. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1992, s. 142.
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Definovanie informacie a myslienky, ich vzajomny vztah

»Informacia a myslenie patria k sebe. Navzajom sa potrebuju. Informacia, na kto-
rou sa nikto nezamysli, sa podoba tovaru, ktory nikto nekapi. Myslenie, ktoré igno-
ruje informacie, sa vyZivuje svojou jednotou a prave vo svojej jednote aj kon¢i.«?
Takto sa asponi pokusa definovat historik umenia Ludvik Hlavacek v polemike s filo-
zofom Miroslavom Petfickom jr. $pecifickost skimanych problematik a zaroven ich
platonicku nerozlu¢nost. Podobné tivahy castokrat vyustia do bludného pseudoonto-
logického kruhu otazok nad tym, ¢o bolo skor, pricom zanika hierarchia doélezitosti
a prvotny ucel. V dalSom texte sa pokusim stanovit fenomenologické vychodiska
myslienky alebo informacie a dovernejSie posudit prinos umenia pre zurnalistiku.

Zakladnu otazku o funkcii myslenia ¢i informovania mi vnukli slogany v popular-
no-vedeckych ¢asopisoch o masovej komunikacii, ktoré umiestnili aktualnu ulohu
novindrstva do stru¢ného informovania verejnosti. Dovolim si mierne odbocenie, ktoré
charakterizuje umelo vyvoldvany stav do nasledovného sylogizmu: Autorizovanym
nositelom informacie o spolo¢enskej situdcii je zurnalistika, pretoZe sa programovo
zaobera sprostredkovanim vztahu medzi spolocnostou a jej jednotlivymi zlozkami.
Ale kto je potom autorizovanym nositelom myslienky, ktora latentne vyplyva z uve-
deného vztahu? Predovsetkym filozofia ako ,,bytostné urenie vedenia o sticne®?,
ktora je v prikrom protiklade so ,,zdravym [udskym rozumom* pre vlastnu neurcitost
a nehmatatelnost. Umenie takisto nezachytava iba signdl o novej informacii, naopak,
hodnoti ju, patra po jej estetickom vyzname a prispdsobuje ju myslienkovému pohy-
bu. Ak by sme zotrvali na platforme Zurnalistiky — trhu s informéciami a na protilah-
lom umeni — trhu s myslienkami a obrazmi, nemozno nahmatat Ziadne kategorické
spojenia, pripustnost splynutia. Aj ked: ,,...Kritici novych médii sa obavaju, Ze mysle-
nie utonie v povrchnosti informdcii o iom samotnom. Myslenie vSak méze predo-
vSetkym utonut tak, Ze sa nevystavi tvarou v tvar objektivinym informaciam, ktor¢,
ako jediné su schopné sprostredkovat samy seba vo verejnom prostredi. Rozkladaju
sa sice do fragmentov, plytko, bez relié¢fu a vone, ale nefalSuju ho*“. Konflikt ¢i skor
stret informacie s myslienkou si mohol zachovat zdanie suvztaznosti, pokial by me-
dzi nich nevstupil novy faktor: alarmujuci nedostatok ¢asu. Myslenie, ktoré nam
ulahcovalo zber a rozliSovanie informacii, zrazu zaostalo za technologicky podmie-
nenou exploéziou informécii. Informécia vznika a jestvuje, nepodlieha striktne zako-
nitostiam mechaniky ako proces myslenia, ¢im ziskava nebezpe¢ny predstih. Hodno-
ta nepostihnutej informacie sa po dlhsom c¢ase vytraca z potencidlneho vedomia,
pricom je sice nahradzovana ako aktualita — novinka idaja, no nadalej zabera virtual-
ny priestor nasho poznania. Kazda informacia sa pohybuje v postupnosti logického
radu, preto pri vypadku Clanku z refazca nasej pozornosti vznikaji vypadky, omyly
a odchylky. Stracame rozumovu orientaciu aj predstavu o celku, pretoze chyba moz-
nost overovania predoslych rokov, ktora sa odburava stimulovanym prisunom dalSich
informacii. V rozprudenej diskusii sa o tom vyjadruje aj Miroslav Petiicek jr.: ,,Zije-
me, ako sa dnes zvykne hovorit, vo svete informacii. Povedané inac, Zijeme v zaplave

2HLAVACEK, L.: Nebezpeéné kvéty a vstiicni myslenky. Lidové noviny, 1997, &. 3.
*HEIDEGGER, M.: O pravdé¢ a byti. Praha, Mlada fronta 1993, s. 9.
4HLAVACEK, L.: cit. ¢lanok.
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informacii. Vysvetlené presnejSie: Zijeme pomimo myslenia. Pretoze informacia je
vymedzenda vzhladom na pravdepodobné, zatial co myslenie sa zaobera tym, co ob-
last pravdepodobného prekracuje a podmienuje. Alebo podkopéva... Informacia je
vysledok procesu, no nie proces sam. Informacia je tovar, myslienka predovsetkym
pohyb...*® Skutoénost ma vzdy niekolko verzii — pluralita, kde informacie sliZia na
prenos smerom k vedomiu subjektu — ¢loveka. Len ¢o dochadza k stotozneniu infor-
macie s vzniknutou predstavou o skutocnosti, funkcia informacit je splnend. A sotva
myslienka presiahne rdmec osobnej skusenosti, pretvara pohlad na rozpoznavanie.
Myslienka je tak prejavom aktivneho pohybu — duchovnej aktivity ¢loveka. Pozdvih-
nut informdciu na prioritni metddu pozorovania urcitych udalosti, kultirno-social-
nych javov, prip. zasadnych civilizacnych procesov, znamend vrhnut fudsku skupinu
do pasivity. Informacia ma splostené schopnosti zrkadlit viditeIné, takZe nezasahuje
do nasho predvidania. Casopriestor vydeluje informécie ako obmedzené veliGiny,
pricom myslenie je vo svojej podstate neobmedzené.

Uvedomit si informéciu a ndsledne ju podrobit empirickej — myslienkovej pravde
prisudzuje ¢loveku dualnu funkciu, nachadzat sa, nielen pred vstupom, ale aj po vy-
stupe informdcie. A tak napokon v samotnej Iudskej bytosti nachddza podmieneny
vztah informacia verzus myslienka zakladnu podobu. Prototypom tejto harmdnie by
mal byt okrem filozofa ¢i umelca aj novinar. Ako pozorovatel, no zéroven aj komen-
tator dynamického konfliktu objektivneho, pritomného sveta s jemu opozi¢nou idea-
litou, t. j. predstavou, ako by mal ten svet niekedy vyzerat. Vychadzajic zo spravo-
dajsko-publicistickej praxe mienkotvornych novin, tam, kde vladnu informécie, nema
vobec znepokojujlica otazka myslenia co hladat.

Informacie bez nalezitého ohodnotenia a ur¢enia svojho vyznamu v medialnych
Strukttrach ziskavaju omnoho vécSie postavenie, na aké maju elementarne pravo. Po-
zbavené interpretacnej volnosti paralyzuji komunikacny refazec, pretoze sa zanedbava
kritérium relativnej zrozumitelnosti. Informécia sa uspokojuje, identifikuje s trvaju-
cim stavom, o stazuje pdvodné zameranie siedmej velmoci ako najaktualnejsej refle-
xie spritomiovanej budicnosti. Coskoro nebude postacovat iba zrkadlové predklada-
nie rozptylenych problémov v spolocnosti. Ak niekto problémy nastoluje v pravidelnych
intervaloch, mimovolne prebera ¢ast delegovanej zodpovednosti, ktorej neodmyslitel-
nou sucastou su doveryhodné alternativy rieSeni ¢i spolunapoméhanie zainteresova-
nym odbornikom pri formulovani konkrétnych vychodisk. Z jedinecnej filozoficke;j
eseje Miroslava Petficka o definicii vztahu myslienky a informdcie vyplyva nelichoti-
vy rezultat: ,,Myslenie je vzZdy pohyb v neinformovanom. Myslenie tvori takym sposo-
bom, Ze odstiva do pozadia vsetko, Co vie o svete, takisto ako o sebe. Myslenie je
v podstate hladanim toho, ¢o sa prepadd medzi slovami...“* Na Slovensku sa dodnes
nerozvinula diskusia s rovnakou tematikou. Otazkou je, kto by sa na nej mohol zicast-
nif. Vonkajskovo i vntitorne cenzurovani novinari, skupina prekladatelov a sprostredko-
vatelov inojazycnych literatur, ukryvana pod stavovskym pseudonymom ,,filozofia®, ¢i
nebodaj v rovine stereotypov uvazujuci doyeni masovokomunikacnej tedrie? Vsetci sa
totiz vyznacuju $pecifickou, a v slovenskych podmienkach mimoriadne kultivovanou
¢rtou: prikrou neddverou ku vsetkému, ¢o prekracuje pasmo ich poznania a vedecke;j

SPETRICEK, M. jr.: Znaky kazdodennosti. Praha 1992. Niektoré myslienky z tejto knihy boli prevzaté
ako polemické stanovisko oponenta do ¢lanku Ludvika Hlavacka v Lidovych novinach, 1997.
SPETRICEK, M. jr.: c. d.
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skuisenosti. Zurnalistika sa jednoducho nevie prepracovat a nasledne priznat k tomu, e
Vo svojom popise prace premostuje, modeluje vztah medzi informéciou a myslienkou.
A to najmé kulturne rubriky dennej tlace, ktoré sa explicitne orientuju na distribiiciu
prili§ abstraktného a nadcasového umenia laickému publiku.

Zékladny rozdiel medzi informdaciou a myslienkou je v ich Zivotaschopnosti.
Myslenie potrebuje byt informované o sebe, aby vedelo zhodnotit situdciu moderné-
ho pre-informovania (neinformovanosti). Myslienka pochadza vzdy zo subjektivne-
ho prezerania jestvujuceho, stiera ¢asové hranice. Informécia sa vydava napospas
spétnej vidzbe myslenia, pricom bez neho straca pojem o sebe samej, vyprchava. Ten-
to vztah objektivnej konstanty — informdcie i myslienky — informacnej nadstavby
preziva vo vlastnej uskutocnitelnosti a precita v okamihu, ked niekto donho vstupuje.
Dennikova kultarna publicistika méze byt nielen vstupom, ale aj sprievodkynou mas
na ceste k individudlnemu zmyslu ozrejmeného vztahu.

Novinar budtcnosti — nositel ttmocenej spravy?

Situacia novindra-publicistu, ktory sa identifikuje so svojimi poznatkami a zaroven
so svojou materskou redakciou, je najviditelnejsim prikladom prirodzeného napitia
medzi individuom a organizdciou. Apely na objektivitu, stru¢nost, nezaujatost alebo
funkénu seridznost vlastnych zamestnancov — redaktorov, ktoré vznasa vedenie, resp.
majitelia periodika, sa predovSetkym odrdza ako stubor tychto nespochybnitelnych ¢it
zurnalistickej profesie presadzovanych podla subjektivnych zdujmov zamestnavatel-
skej organizacie. Individuum sa ocita v dileme, kde objektivne hranice pravdy su aktu-
alne iba voci samotnej organiza¢nej entite — publicistovi. Naopak jazyk nadosobne;j
institicie a vztah k spolocenskej skutocnosti podlicha diametralne odliSnym pravid-
lam. Medialne prostredie predstavuje nazorovua arénu, kde vybrani gladiatori-publicisti
sa mozu pohybovat vo vyznacenych kruhoch, ale odtial im ich manazéri nedovolia
nikdy vystapif. Hned ako sa aj publicista stava lukrativnym Siritefom a tlmoc¢nikom
poZiadaviek domacej organizdcie, dodatone, no otvorene bagatelizuje vplyv osobné-
ho postrehu. Spanielsky filozof, politoldg a esejista José Ortega Y Gasset si mysli, Ze
ohnisko konfliktu individuum a organizacia vznikd hladko: ,,Staci otvorif tsta a ten
problém je tu. Nemajte vSak obavy, Ze sa budem zaoberat takymto zvlastnym pripa-
dom, kde bezprostredne odhalujeme obrovsky problém: pripad individua, ktoré bojuje
so svojim jazykom, jazykom zajatého a podrobeného. Nikdy preto nesmieme zabudat
na to, Ze ¢i uz v dobrom alebo zlom, stretnutie individua s organizaciou je jednou
z najelementarnejSich, nahlbsich a najpriznacnejsich zloziek Tudského osudu.“” Samo-
zrejme, problematika individua, resp. organizacie, ma SirSie suvislosti v kontexte ce-
lych novin ako zizenie zaberu na kultirnu rubriku ¢i oddelenie. Uvedenie pripadu tzv.
bagatelizacie osobného postrehu poskytuje nacrtnutému konfliktu kriticky bod nepo-
rozumenia kolektivneho rozhodovania na tikor jedine¢ného citenia. Osobny vklad, po-
streh ¢i dokonca projekcia znamena vo svojej podstate urcitl ¢rtu ,,zosobiiovania“ vy-
tvaranych textov, odkazuje nas na neprekrocitelny prah osoba in kontra osobnost.
Osobnost disponuje Specifickymi povahovymi a logicko-empirickymi ¢rtami, ktoré

"ORTEGA 'Y GASSET, J.: Evropa a idea Néaroda. Praha, Mlada fronta 1993, s. 128.
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povazujeme za intelektualne podmienené predpoklady sebaidentifikovania osoby s osob-
nosfou. Osobnost je vyssie §tddium jednotlivca v jeho intelektudlnej a mravnej jednote,
integrite. Osobnosti su predstavitelmi kritickych a vystraznych signalov v spolo¢nosti,
pretoze im v elementarnej rozhladenosti nezabranuje priuzky, niveliza¢ny kontakt s da-
vom. Do kazdej zmeny vstupujeme s nddejou, Ze minimalizujeme riziko straty seba
samych. Slovenska tlac je nepriznanym vysluchom postmoderny voc¢i nam, spolocen-
skym ustanovizniam a procesom. K ¢omu sa musia priznat programovo nezavisli pub-
licisti? K strate vnutornej pamidti, k strate vedomia o sebe samom a k neprestajnému
zabudaniu na silociary osobnosti vo vlastnom diele. Skepticka diagnéza socialneho
posobenia zurnalistiky bola stanovena uz v roku 1863 na schddzi VSeobecného nemec-
kého spolku robotnikov pocas prejavu politika a publicistu Ferdinanda Lassala: ,,Vy
proletari sa predavate v obchodoch, ktoré poznate a rozumiete im, avSak duchovni pro-
letari, ti musia den o de pisat dlhé stlpce o najrozlicnejSich veciach, o politike, prave,
ekonomike, vede, o vSetkych oblastiach zakonodarstva, o diplomatickej a historicke;
situacii vSetkych narodov. Ci uz tymto veciam dostato¢ne rozumeju, ¢i naopak, nemaju
o nich najmensiu predstavu, musia o tom napisat, noviny sa predsa musia zaplnit, taky
je nakoniec obchod! K tomu si mézete pripocitat eSte nedostatok ¢asu, aby si veci
bliz§ie prestudovali a ucelenejsie ozrejmili, patrali v pramenioch i knihach, premyslali.
Vsetky nevedomosti, neznalost veci, vsetko sa musi schovat za zvetrané, rutinované
frazy...!® Po polstoro¢i od tychto alarmujtcich, a pripustime si, Ze aj prezieravych slov,
sa situdcia na zamrac¢enom novinarskom nebi nezmenila. Stale na niom upenlivo Ziaria,
resp. matne blikaju publicistické hviezdy, ktoré nechéavaju splatit dan za svoju nepripra-
venost a plytké poznanie problémov samotnt verejnost. Ved na to, aby sme Stylisticky
alebo myslienkovo vybrusili intelektualny déraz ¢lanku, musime poznat socialnu skladbu
publika, ktorému sa prihovarame, snazime sa o kontakt pre diskusiu. Na tejto hypotéze
sa zaklada najvécsia doktrina alibizmu masovej komunikacie, ked predstava nendroc-
ného, nediferencovaného citatela postupne obsadzuje vsetky sociologické stupne ko-
munikacéného retazca. Svet spoloCenskej reality sa rozmnoZuje v interpretacnom inku-
batore, zatial Co zurnalistickd predstava o tej istej spolo¢nosti sa totalitarizuje, sivie
a urovnava sa do jednej psychologickej hriadky, a to vSetko pod nadvladou stereotypu,
zjednocovanej mnohorakosti. Stereotyp v masovokomunikacnej optike uprednostiiuje
navodzovanie Citatelskych o¢akavani konkrétnym dennikom pred prieskumom, mapo-
vanim a naslednym vypliovanim takého vkusu v ¢o najsirSej miere a vertikalnom roz-
sahu. Stereotyp je dnes sucastou novinarskej prace, ¢o kritickym jednotlivcom — publi-
cistom ulah¢uje konformitu, adaptaciu a Standardné vykonavanie vyvolenej profesie.
Ano, profesie, ktord bola povaZzovana za slobodné povolanie, neskompromitované pria-
mou materidlnou zavislostou a socializovanym duchom. Skupina zurnalistov je dnes
preto akousi ,,informujucou inteligenciou®, ¢o by v odtazitom porovnani mohlo cha-
rakterizovaf basnika ako ,,piSucu inteligenciu® alebo sociologa ako ,,pytajicu sa (otaz-
nikovu) inteligenciu®. Dvojenie Zivota na ,,sukromné* a ,,spolo¢enské* zastihlo byvalé
svedomie ,,civiliza¢nej situacie v absolitnom rozpore, bez vimiatorného prelinania. In-
nohodnotnenie, pricom ,,organizacia“ sa v nas takisto formuje podla rodinného pro-
stredia, spoloc¢enskych konvencii, medziludskych zvykov a tradicii. Slovenské noviny

8 Tento dnes uz historicky prejav Ferdinanda Lassala bol v kratkosti prevzaty z knihy KUNCZIK, M.:
Zaklady masové komunikace. Praha, Karolinum 1995, s. 102.
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neposkytuji publicistom primerané moznosti na prehibenie pecate siikromného, osob-
ného a autentického. Vplyv jednotlivych organizacnych modelov si osvoluje oraz viac
osobnosti, pretoZe tak si zachovavaju posledné, hoci zna¢ne okresané moznosti tvorby.
V Zurnalistike, ktord sa intuitivne aj koncepcne orientuje na masovi vézbu s publikom,
prebieha logicky najintenzivnejsi konflikt osobného sveta s hegemoniou ,,automatic-
kého usporiadania“ organizacie. Ambicie individudlneho sa stistreduji na uspokojova-
nie svojich prirodzenych potrieb v nerovnocennom konflikte s tymi, ktori sa rovnakych
garancii sebarealaizacie musia vzdat. Zdoérazitovanim zurnalisstického Statatu ako do-
rucovatela sprav sa uz v predpripravnom $tadiu otvaraného napitia usadzuje suvereni-
ta organizacie za protivnikovou — publicistovou polovicou ihriska. Spravodajské JA
novinarskej osobnosti sa rozplyva v neosobnom, remeselnom plneni si zautomatizova-
nych potrieb zvonka. Spravy vylucuji okrem vecnosti i aktudlneho hladiska akékolvek
iné hodnoty, univerzalny kodex. Za tokom spravodajského vodopadu nevidiet konkrét-
nych, s ur¢itym zmyslom sebanaplnenia tvoriacich osob, ale sil v tom iba anonymné,
nerozpoznatelné prisady jednotlivych oddeleni, ktoré sa spolo¢ne a beztvaro na prisune
Cerstvych informacii podielali. Kazdy kompromis uzatvoreny s vlastnym svedomim
ma v sebe nieo pokorujuce, nezmazatelné. Ani pokrytecka antitéza pod zvuckou ,,ved
ludia to tak chet, aby mohli rozumiet” pokracujtici suimrak osobnosti novinara neos-
vetli alebo nevyjasni. To sa potom nepohybujeme v slobodnom, konkuren¢nom pros-
tredi nehmotnej obchodnej sustavy, ale definitivne vstivame hlavu do slucky indoktri-
ndcie, rysovania spravnych ciar. V revolu¢nom pamflete Juliena Bendu Zrada
intelektudlov sa venuje kratka ivaha aj kritickému rozboru publicistiky ako duchovné-
ho poslania, pricom Benda formuluje vychodiskovu funkciu inteligencie v kritike, kto-
ra je vzdy v sluzbach uréitého idealu fudskosti.” Na zaklade tejto ambicie Benda rozli-
Suje intelektualnu zurnalistiku a pomocnu, kam zaraduje napriklad public relations ¢i
oznamovanie, zverejiiovanie oficialnych vyhlaseni. Parafrazujiic Bendove zavery, patri
pomocnd zurnalistika k aktivitam spolo¢nosti, ktord ma sklony memorovat vojensky
poriadok a disciplinu. Na nas zostava priznanie, do akej miery sa da v sucasnych den-
nikoch na Slovensku zretelne stanovit hranica medzi pomocnou a intelektudlnou (kla-
sickou, Standardnou? — pozn. autora) Zurnalistikou?

Prostredie, ktoré determinuji formalne prenosy komunikac¢nych signalov bez osob-
nostnej spolutcasti jednotlivca na nekonecnej verzii medidlnej skuto¢nosti ma vrat-
ki podstatu. Vyplyva z paberkovania na ulomkoch z idedlu (vulgarneho komeréného
alebo skupinového zdujmu) medziludského usporiadania na materidlnej baze. Takto
vznika novinarska podoba nihilizmu, kde rozriedenie ,,vnutornej slobody* osprave-
dliuje ovladané a triedené videnie suvekych problémov, tém doby, ktora nahradzuje
umelecko-historickii modernu 20. storocia. Tazko konstruovat odpovede na otazky,
ktoré doteraz v medialnych Struktarach neboli nastolené. NajvSeobecndejsia Zivotna
situdcia pozostava z krystalizujaceho sa vztahu JA — TY, otdzky — odpovede, kritika
objektu — sebareflexia subjektu. Zmocnovanie sa prvoradého spravodajského vyrazu
znamena strycat kriticku tvar a masku réznorodej inSpiracie o Casopriestore, v kto-
rom pretrvavame vsetci, takZe chtiac-nechtiac aj média ¢i novinari samotni.
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